Prema nalazu strucnjaka iz Beograda

Autobus se survac

- § mosta kod Kaknja
Zhog rupe na cesti?

Vehid DZananovi¢, viasnik prijevoznicke kompanije “Buco”, i njegov advokat Almin
Dautbegovi¢ tvrde da |ma]u nove dokaze ® Blt ce angazxran nezavusm vjeStak

Vehid DZananovié, vlasnik i

direktor autoprijevoznicke ko-

mpanije “Buco” iz Viteza, mo-

‘gao bi se ponovno naéi na klupi

Kantonalnog suda u Zenici. On
je prije dvije i po godine pravo-
snazno osuden na Cetiri godine i
$est mjeseci zatvora jer je pro-
glasen jednim od odgovornih za
nesrecu u kojoj su 43 osobe po-
ginule, a 11 pevrijedeno.
Ostecenje na putu
Podsjetimo, najteza sao-
braéajna nesreca koja je na ovim
prostorima ikad zabiljeZena do-
godila se u subotu, 13. maja
2000. godine, nesto prije Sest sa-
ti na magistralnom putu kod
Kaknja, na lokalitetu Zli brijeg.
Autobus je prevozio hodocasni-

~ ke na mevlud na Bunu kod Bla-

Odgoda kazne

Kantonalni sud u Zenici,
pod predsjedavanjem ta-
dasnjeg sudije ovog suda Vla-
de Adamovica, presudu je do-
nio 20. oktobra 2000. godine.
Presudu je potvrdio Vrhovni
sud Federacije 14. novembra
2001. DZananovi¢ nije na iz-
drzavanju kazne, nakon §to je
uspio dobiti odgodu.

gaja, te je presao na lijevu stranu

mosta i survao se u korito Bosne’

s visine od oko dvadesetak me-
tara.

Nakon $to se u viSe navrata
sumnjalo u neke navode
vjestadenja, koje je na kraju sud
prihvatio, osudivsi osim Dzana-
novica i Sefa odrzavanja mehani-

S mjesta nesrece: Unisteni autobus izvucen iz rijeke

zacije firme Enesa Canu na osam
godina zatvora, vlasnik kompa-
nije ponovo je angaZirao
struénjake. To su trojica doktora
nauka koji rade na Institutu Sao-
bracajnog fakulteta u Beogradu

- Nalazi Instituta i V]estacen-
je koje je provedeno su sami za
sebe novi dokaz koji znatno ide
u prilog mom Kklijentu i njego-
vom oslobadanju. Novi nalazi se
bitno razlikuju od onih u prvo-

" bitnom vjestacenju.

Uglavnom se odnose na to da
je ofigledno da je rupa na dijelu
kolovoza naknadno popravlje-

na, te da do pucanja dijela vijka

na autobusu ne bi doslo na tom
mjestu da nije bilo o$teéenja na
putu.

U nalazu se navodi da je
“diletaciona spojnica” bila
oc¢igledna kontrolorima ceste i
sluzbi za odrZavanje, koja je mo-
rala reagovati. I vozac je pri ta-
kvim uvjetima vidljivosti trebao
reagovati - kaze za na$ list
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Almin Dautbegovié, advokat
osudenog DZananovica.

Kako saznajemo u Kantona-
Inom sudu, zahtjev osudenog i
njegovog advokata ]e zapri-
mljen, te je 0 n)emu veé raspra-

vljalo nadleZno vijece.

Analiza dokaza

S obzirom na to da se radi o
nalazima. institucije iz druge
drzave, Vijece je odludilo da an-
gaZzuje novog vjeStaka koji ce
analizirati prvobitne nalaze koji
su koristeni u presudi, te nove
koji su prilozeni. Tek na osnovu
misljenja novog, nezavisnog
vjestaka, Vijece ¢e odluditi da li
ée donijeti odluku o novom
sudenju - kaze na$ izvor u Ka-
ntonalnom sudu.

U sudu nisu Zeljeli komenti-
rati tok ovog procesa niti sa-
opciti ko je angaZiran na provije-

ravanju navoda i eventualnoj
odluci 0 novom suden]u
A. DZONLIC



